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AFSSA Priorities 2008



• - Nanotechnologies
• - Perturbateurs endocriniens 
• - Evaluation des PFOS
• - Evaluation des cocktails (migrats, pesticides, 

mycotoxines…)

• - Méthodologique d'aide à la hiérarchisation des 
risques chimiques

• - Changement climatique et émergence de 
risques dus aux toxines naturelles 

• - Impact des procédés technologiques
• - Approches Bénefices / Risques



Setting Priorities



Exposition à quelques contaminants en France (% de 
la DJT ou DVS* pour la moyenne de la population)

%
*

A SURVEILLER

% de la DJA Conclusions
< à 0,1% NEGLIGEABLE
entre 0,1% et 10% ACCEPTABLE
entre 10% et 100%
> à 100 % DANGEREUX
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GRAVITE
Echelle de toxicité

Malathion
Delta-methrine
Carbaryl
Azimphos-methyl
Imidaclopride
Parathion-methyl
Aldicarbe
Carbofuran
Fipronil
Terbufos

Imidaclopride
Malathion
Carbaryl
Delta-methrine
Fipronil
Carbofuran
Azimphos-methyl
Parathion-methyl
Terbufos
Aldicarbe

Malathion
Carbaryl
Imidaclopride
Fipronil
Delta-methrine
Carbofuran
Azimphos-methyl
Parathion-methyl
Terbufos
Aldicarbe

DJA
(OMS)

Toxicité par contact 
(Opérateur)

Toxicité orale

Toxicité à long terme: Cancérogénicité / Mutagénicité







0,5-1,5. 10-6AFM1

1-2. 10-6OTA

3. 10-6HAPs

5. 10-6Dioxines

1. 10-5DMNA

1-2. 10-5AFB1

2. 10-5PCBs

QRAComposés

Estimation des risques pour les cancérogènes alimentaires majeurs

Risque total estimé: de 2000 à 10 000 cancers par an en France?



Approaches for Cocktails





Estrogenomimetics present in Corn

Phytoestrogens

Genistein…..

Mycotoxins

Zearalenone…..

Pesticides

Atrazine…… .
+ +



Equivalents toxiques (TEQs) attribués pour chaque co ngenère de PCB pour chaque mode d’action toxique con nu. Il s’agit 
de l’activation des récepteurs Hydrocarbures Aromat iques (AhR) et Ryanodine (RyR), de la liaison à la tr ans thyrétine
(TTR), l’inhibition des Gap Junctions de communicati ons intercellulaires (GJIC) et des effets agonistes  ou antagoniste 

envers le récepteur aux oestrogènes (ER et anti-ER) .

PCB-DL

PCB-DL MO

PCB-NDL(i)





Chemicals and
pollutants detected
in human umbilical

cord blood

All Ten Babies were born in 
August and september 2004
In US Hospitals

Chemicals tested: 413

Chemical Found: 287





DR CALUX® method to screen 
for AhR or ER active 

compounds
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binding
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limit of quantification (LOQ)

OVOC: Dioxin-like activity in effluents

Van Hattum et al., 2004



Répartition des différentes espèces de THM en fonct ion des sites d’étude



Detecting New Toxins



BIO-ESSAI SUR SOURIS

CONFORME
(0/3)

NON CONFORME
(2/3 et 3/3)

PHASE DE GESTIONPhycotoxines 
lipophiles

Boite a outils pour l’évaluation des risques liés aux phycotoxines AFSSA

SUSPECT
(1/3)

TOXINES 
CONNUES

4  jours

1 semaine
PHASE DE RECHERCHE

COURTE

IDENTIFICATION 
CHIMIQUE

1 –3 
ans

PHASE DE RECHERCHE 
LONGUE

BIO-ESSAIS
SUR CELLULES

Bio-essai
oral souris

TOXINES 
INCONNUES STANDARDISATION 

DU DOSAGE

Screening Toxico 
générale / Spécifique

T.I.E.

PHASE DE RECHERCHE
INTERMEDIAIRE

2 semaines

IDENTIFICATION 
CHIMIQUE RAPIDE

Effet commun 
avec toxine 

connue:

TEQ
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d’effet 
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Vitro / Vivo
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Recherche mécanisme 
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New Knowledge Gained From
Old Pollutants



TEF assigned in 2005



WHO 1998 and WHO 2005 TEF values



WHO 1998 and WHO 2005 TEF values



TEQ 2005: 10 to 45% lower



Benefits - Risks



Evaluation des bénéfices et des principaux risques chimiques identifiés,  liés à la consommation de PMC

10 à 15 µg/jOstéoporose

����risque DMLA
conso ≥ 1 fois/sem
���� vieillissement 
cognitif

Maladies 
oculaires/SNC

Sujets âgés > 75 ans

���� risque cancer 

(tube digestif, …)

���� risque possible 
(probable colon) 

Cancers

����faible et non 

significative

���� risque mortalité CV 

post-infarctus
conso 2 à 3 fois/sem

Maladies 

cardiovasculaires

9 mghématopoïèse

Possibles anomalies 

menstruelles et 

diminutions de la 

fertilité masculine

����risque de cancer du 

sein

Interaction avec le 

polymorphisme 

génétique du CYP1A1

Cancers masculins 

possibles

Système 

hormonal/

Reproduction

Adultes

PE: suspicion d’effetOrganes sexuels

5 µg/jCroissance

7 à 8 mg//jSystème 

hématopoïétique

Suspicion d’anomalies 

du développement, 

avec risque accru de 

cancérogénèse

(sur la base de travaux 

chez les animaux)

Effets neuro-

comportementaux

Femme enceinte :

200 à 300 mg/j

Enfant : 120 à 150 mg/j

Système nerveux 

central

foetus/Enfants

Dioxines et PCB-DL[1]

DMTP = 70 pgTEQ/Kg

Cadmium

DJT 1 µg/kg p.c./j

Méthyl mercure

DHTP 1,6 µg/kg

Fer

(ANC)

Vit. D

(ANC)EPA/DHA
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L’exposition en MeHg divisé
par le DHTP (1.6 µg/kg 
pc/semaine) en relation avec 
l’apport en EPA+DHA divisé
par l’apport conseillé (500 
mg/jour) 

A: pour la population Calipso

B: pour les adultes 
consommateurs de produits 
de la mer de l’étude INCA

A

B

43% dépassent la DHTP

6% dépassent la DHTP
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L’exposition en total TEQ 
divisé par le DHTP (14 pg/kg 
pc/semaine) en relation avec 
l’apport en EPA+DHA divisé
par l’apport conseillé (500 
mg/jour) 

A: pour la population Calipso

B: pour les adultes 
consommateurs de produits 
de la mer de l’étude INCA

A

B

64 % dépassent la DHTP

15 % dépassent la DHTP



116 80097 248285 774Total

5 9495 9495 949Système nerveux central, net

-203 350-203 350-203 350Système nerveux central, méthylmercure

209 299209 299209 299Système nerveux central, DHA

110 85191 299279 825Système circulatoire, net

33 46728 701114 475
Attaques Vasculaires Cérébrales, 

morbidité

19 08115 70662 845
Attaques Vasculaires Cérébrales, 

mortalité

58 30346 892102 505Maladies coronariennes, mortalité

Dose-réponse 

– linéaire 

poisson

Dose-réponse –

log-linéaire ωωωω 3

Dose-réponse –

exponentielle ωωωω 3

Résultats du scénario mesurant les impacts du passa ge d’une consommation de 
poisson moyenne à une consommation élevée (en année de vie en bonne santé)



The benefit-risk ratio. 
- Benefit cancer risk ratio (BCRR)
- Benefit noncancer risk ratio (BNRR)]

C(N-3),i, and Ck,i are the concentrations of EPA+DHA and contaminant k, 
respectively (in mg/kg) from fish source i; the CSFk and RfD are the Cancer 
Slope Factor in (mg kg1 d1)1 and Reference Dose [mg/(kg d)] for 
contaminant k, and 70 is the weight in kilograms of a typical adult.



Equations Bénéfice / Risque calculées pour 
quelques aliments vecteurs d’oméga 3
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